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Nemzeti, Dinamikus beszerzési rendszerben torténo
beszerzés lebonyolitasa - EKR002359342024

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Epités 9

MR Kozosségi Lakasalap Kozhasznu Nonprofit Korlatolt Felelosségu
Tarsasag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: MR Ko6z6sségi Lakéasalap K6zhasznt Nemzeti azonositészam 29254143241
Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Postai cim: Harrer P&l Utca 3

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1033 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattarto személy: Dr. Gurbi Marianna

E-mail: info@bkut.hu Telefon: +36 304535879 Fax: +36 212512003

Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) https://mrkl.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas
I1.1.1) A kozbeszerzés targya
Epités 9
I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége
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A beszerzés targyat képezd szolgdltatds nyujtasdnak részletes meghatarozasat a Mlszaki leiras elnevezésti dokumentum tartalmazza.
Epitési beruhazésok, feltjitadsok lakéépiiletek, tarsashézi lakasok feltjitasi munkai.

A feltjitds sordn A, B, C miszaki szintl felajitasokat kell megvaldsitani az aladbbi tdblazatban megjeldltek szerint. A lakdsok meglévé
miszaki 4llapota jelentdsen eltér, ezért az A, B ,C miiszak feltjitasi munkaeredmény szint elérése jelentésen eltér lakasoként a
kiindulé miszaki allapotok miatt. A relevans beszerzési targycsoport: 1.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik rész XVI fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Dinamikus beszerzési rendszerben torténé beszerzés lebonyolitdsa

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredmeénye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

3

A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Jénosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantartd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszdg 11066901244
1047 Budapest, Attila Utca 34

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Jénosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantartd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 1500

s G Ertékelési részszempont Ertékelésre keriils adat Adott pont Stlyszdm Ertékelési pontszam
Ajanlati ar (netté HUF) 27 874 544 15 70 1050
Az alkalmassag korében figyelembe vett szakember projektvezetési tobblettapasztalatanak idétartama (min. 0,
max. 36 honap) 36 15 15 225
Tobbletjotéllas (min. 0, max. 36 honap) 36 15 15 225

Osszesen 1500

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

0 15

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1) Ajanlati 4r (netté HUF)

P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pmax a pontskala fels6 hatara

Pmin a pontskala als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

2) Az alkalmassag korében figyelembe vett szakember projektvezetési tobblettapasztalatanak idétartama (min. 0, max. 36 hénap)

P = (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara (15)

Pmin: a pontskéla alsé hatara (0)

Alegjobb: maximalis 36 hénap

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi értéke honapban

3) Tobbletjotallas id6tartama (min. 0 hénap, max. 36 hénap)
P = (Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma
Pmax: a pontskéla fels6 hatara (15)

Pmin: a pontskéla alsé hatara (0)

Alegjobb: maximalis 36 honap

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi értéke honapban

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltatd és Karbantarté Korlatolt Felel6sségt Tarsaség, 11066901244
Magyarorszag 1047 Budapest, Attila Utca 34

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

TRESZNER L.V.G. Létesitmény-fenntartd, Villamosipari és Gépészeti Korlatolt Felel6sségt 14161469202
Tarsasag, Magyarorszag 7630 Pécs, Almos Utca 3/18.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Kbt. 71.8-a az értékelésre keriil6 szakember vonatkozasdban kiadott hidnypdtlast az aldbbiak szerint szabalyozza:

(9) A 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez az ajanlatkéré altal bemutatni kért szakemberek személye hidnypoétlas
keretében csak a (4) bekezdésben foglalt, vagy az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelel6ség miatt sziikséges esetben és
csak ugy valtozhat, hogy a hianypoétlasban az értékeléskor figyelembe veendd minden relevans koriilmény tekintetében a
korabbival legalabb egyenértékli szakember keriil bemutatasra. Ha a hianypétlas sordn a korabbinal nagyobb tapasztalattal,
magasabb képzettséggel rendelkez6 személy keriil bemutatasra, az ajanlatkéré az értékeléshez akkor is csak az ajanlattevé altal
potolt szakember adatait veheti figyelembe, a hidnypotlas ilyenkor is csak az érvényessé tételt szolgélja, és nem eredményezi az
értékeléskor figyelembe veendd tényezdk véltozasat.

Ha

a) a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasélapon feltintetett adat és
az ajanlatban a szakemberre vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma k6zott - a b) pontban foglaltaktdl eltéré - ellentmondés
van, és nem sikeriil felvildgositas vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hianypétlasa keretében a
felolvasélapon feltiintetett adatot alatdmasztani, az ajanlatkéré az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja;

b) a felolvasolapon feltliintetett adat és a szakemberre vonatkozéan csatolt dokumentum tartalma ko6zott olyan ellentmondas all
fenn, hogy a felolvasélapon szerepld adat az értékeléskor kevésbé kedvezd, az értékeléskor a felolvasélapon szerepld adatot kell
figyelembe venni.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja értelmében a benyujtott ajanlat érvénytelen, ha egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételi
felhivéasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlat ajanlatkéré altal el6irt formai kovetelményeit.

Ajéanlattevd a felolvasélapon szerepld, értékelésre keriilé tobblettapasztalat mértékét nem igazolta, az alkalmassag korében
elvéart 36 honapon feliil csak 30 honap tobblettapasztalatot igazol, igy ajanlata érvénytelen.

FLASH-FM Korlatolt Felelésségti tarsasag, Magyarorszag 7400 Kaposvar, Dombévari Ut 3. 25441703214

Ervénytelenités jogcime:
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@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A hidnypétlasi felhivasban foglaltakat hatarid6ben nem teljesit6 ajanlattevé benyujtott ajdnlatdnak hidnyossdga az volt, hogy az
alkalmassag korében elvart 36 honap tapasztalaton feliili, felolvas6lapon megajanlott 36 hénap tobblettapasztalat igazoldsara
nem kerult sor.

A Kbt. 71.§-a az értékelésre kertl6 szakember vonatkozaséban kiadott hianypodtlast az aldbbiak szerint szabélyozza:

(9) A 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez az ajanlatkéré altal bemutatni kért szakemberek személye hidnypoétlas
keretében csak a (4) bekezdésben foglalt, vagy az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelel6ség miatt sziikséges esetben és
csak ugy valtozhat, hogy a hidnypoétlasban az értékeléskor figyelembe veend6 minden relevans korilmény tekintetében a
korabbival legalabb egyenértékli szakember keriil bemutatasra. Ha a hidnypétlés soran a korabbinal nagyobb tapasztalattal,
magasabb képzettséggel rendelkez6 személy keriil bemutatasra, az ajanlatkéré az értékeléshez akkor is csak az ajanlattevé altal
potolt szakember adatait veheti figyelembe, a hidnypotlas ilyenkor is csak az érvényessé tételt szolgélja, és nem eredményezi az
értékeléskor figyelembe veendd tényezdk véltozasat.

Ha

a) a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvas6lapon feltintetett adat és
az ajanlatban a szakemberre vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma k6zott - a b) pontban foglaltaktdl eltéré - ellentmondés
van, és nem sikeril felvilagositas vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkoz6 dokumentum hidnypotlasa keretében a
felolvasélapon feltiintetett adatot alatdmasztani, az ajanlatkéré az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja;

b) a felolvasélapon feltlintetett adat és a szakemberre vonatkozéan csatolt dokumentum tartalma ko6zott olyan ellentmondas all
fenn, hogy a felolvasélapon szerepld adat az értékeléskor kevésbé kedvezd, az értékeléskor a felolvasélapon szerepld adatot kell
figyelembe venni.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja értelmében a benyujtott ajanlat érvénytelen, ha egyéb mdédon nem felel meg az ajanlattételi
felhividsban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az
ajanlat ajanlatkérd altal eléirt formai kovetelményeit.

A fentiekre tekintettel a FLASH-FM Korlétolt Felelsségii Tarsasag ajanlattevé ajanlata a Kbt. 71.§ (9) a) pont és a 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama
Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2025.02.03

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2025.02.03

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
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VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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